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Haastattelukysymykset

e Mikd on turvemaiden rooli iimastonmuutoksen hillinndssd
Suomessae¢

« Miten turvemaakysymys pitdisi Suomessa ratkaistae Minkd
pitdisi muuttua? Millaisia keinoja tarvitaane Mitkd ovat eri
toimijoiden vastuut ja velvollisuudet?

« Miten edustamasi organisaatio osallistuu turvemaakysymyksen
ratkaisuune Mitd on jo tehty, mitd suunnitellaang Mitd voitaisiin
tehdde

« Mitd arvioit, ettd turvemaille tfapahtuu (Iahi)tulevaisuudessa?



Keskeiset tulokset

« Jaettu ymmarrys muutoksen tarpeesta on olemassa:
keinoina nurmipeitteisyys ja raivauskielto

« Konkreettiset keinot odottavat vield esim.
hankintakriteerien paivitykseen liittyen

« EU-sGdntelyn ja yritysten omien ilmastotavoitteiden
odotetaan luovan insentiivejd konkreettisille toimille

« Maatalouspolitikka nGhddan sekavana ja lyhytndkoisend



Keskeiset haasteet 1/2

1) Poliittista painetta turvemaakysymyksen ratkaisuun ei ole.
Epdtodenndkdistd, ettd filanne muuttuu IGhitulevaisuudessa.

2) Kaksoislaskenta est&d kotimaisten kompensaatiomarkkinoiden
kehittdmisen.

3) Tietopuutteet esimerkiksi turvemaiden luokitteluun ja kullekin
peltotyypille soveltuviin tehokkaisiin pdastovahennyskeinoihin littyen
vaikeuttavat sertifikaattien kehittdmistd tai hankintakriteerien

pAivittamista.

4) Toimialakohtaisen yhteistydn puuttuessa yritysten keskindinen
kilpailutilanne vaikeuttaa hankintakriteerien pdivittdmista.



Keskeiset haasteet 1/2

4) Maatalouspolitikka ja maatalouden ympdristokysymykset eivat ole
perinteisesti olleet ymparistdjarjestdjen ja -likkeiden pddfokuksena
Suomessa. Yritysten kirittqjad turvemaakysymyksessa ei talla hetkella ole.

5) Turvemaakysymykseen erikoistuneille kuluttajamarkkinoille ei talla
hetkelld ole Suomessa edellytyksid.

6) Risking, ettd suomalaisten tuotteiden houkuttelevuus vahenee

kansainvalisilld markkinoilla, jos turvemaakysymystd ei ratkaista? Tastd
hiljaisia signaalejal
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Miten eteenpain?

1) Yritys- ja jarjestOsektorin tunnistama potentiaali muutokselle tulee
hyodyntdd! Politikkatuen puuttuessa tarvitaan alustoja yhteistyolle

2) Toimijoita tormayttava ja toimintaa koordinoiva taho voisi
sektorikohtaisesti olla toimiala- tai edunvalvontagjdrjestd; koko
ruokaketjun osalta kansalais- tai ymparistdjarjesto, joka kokoaisi
rakentavasti yhteen eri toimijoita ja nakdkulmia

3) Neuvonta- ja edunvalvontgjdrjestdjen rooli keskeinen
ratkaisukeskeisen asenneilmapiirin muokkaamisessa ja viljelijdiden
muutosturvan edistmisessd, jotta he osaavat investoida
tulevaisuuden ratkaisuihin
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Kysymyksia ja keskustelua

« EU:n sadntelyn tilanne: metsdkatoasetus, yritysvastuudirektiivi,
ennallistamisasetuse

« Onko suomalaisten tuotteiden houkuttelevuuden heikkeneminen kv-
markkinoilla realistinen riski?

» |deoita jatkoon?g Miten yritysten ja jarjestdjen roolia
turvemaakysymyksen ratkaisussa voisi edist&de



